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COUTS DES DECHETS




® Reprise des matériaux : une erreur
et une étrange prupnmtmn

La Cour des comptes estime
que les collectivités n'au-
raient pas les capacités de
bien vendre les matériaux
triés issus des filiéres de res-
ponsabilité élargie des pro-
ducteurs (REF), v alors qu'elles
ont encore beaucoup d accom-
plir dans leurs missions princi-
pales de collecte et de tri avec
Pextension des consignes de
tri » (pages 84 et 85). Selon la
Ciour, les éco-organismes dis-
poseraient, eux, « d’une réelle
compétence pour la commer-
cialisation sur les marchés des
matiéres recyclées » car, selon
le rapport, ils & accomplissent
cette mission pour les embal-
lages collectés dans les entre-
prises », ce qui est totalement
fanx...

Coiit zéro

En conséquence, la Cour des
comptes estime que « les col-
lectivités territoriales pour-
rajent aussi étre autorisées 4
faire le choix, alternatif, de
déléguer cefte compétence
de commercialisation, sur
la base du wvolonfariat, aux
Eco-organismes chargés des
emballages ». 5elon la Cour,
i cette prise en charge devrait
se réaliser 4 coiit zéro pour les
collectivités, et donc pour les
contribuables, sur le modéle
du dispositif en vigueur en Bel-
gigue » avec 1'éco-organisme
FostPlus.

La Cour oublie juste que les
prestations de neégoce de
matériaux ont forcément un
coiit, et que celui-ci deit bien
étre répercute d'une maniére
ou d'une autre sur le bénefi-
ciaire de la prestation.

En Belgique, la reprise et la
commercialisation des mate-
riaux par l'éco-organisme
unique FostPlus ont surtout
profité a1'éco-organisme et &
ses adhérents, en maximisant
les recettes et donc en per-
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La Cour des compies propose que les collectivités puissent confier
la vente des matériaux d'emballages aux éco-organismes.

mettant d'atténuer le montant
des contributions dues par les
mettenrs en marche. Mais elle
a eun anssi un autre effet plu-
tot ficheux, que la Cour des
comptes semble ignorer :
pendant des années, la Bel-
gique n’a €t dotée, sur son
territoire, d’ancune entreprise
de recyclage des plastiques,
car ces derniers étalent ven-
dus aux plus offrants, lesquels
se trouvaient a I'étranger.

Partizsans

Par ailleurs, on peut s’étonner
que la Cour des comptes, en
principe chargée de veiller
aux intéréts publics, propose
de confier la commercialisa-
tion des matérianx qui sont
la propriété de structures
publiques 4 des entreprises
privees —les éco-onganismes
— qui n’ont pas pour habitude
de faire du bénévolat et qui,
détenus par des metteurs en

marche, ne sont pas exempts
d'intéréts partisans.

On aurait pu imaginer a
I'inverse que la Cour des
comptes suggére aux col-
lectivités territoriales de
s'organiser pour monter en
compétence sur la commer-
cialisation des matérianx et,
pourquei pas, qu'elles se
regroupent dans des struc-
tures publiques pour pou-
Voir mettre en commun leurs
moyens et peser davantage
sur les marches.
Enrevanche, on imagine que
certains  éco-organismes,
dont Citeo, qui lorgne depuis
des mois sur les matériaux
triés et souhaite pouvoir
faire son affaire de leur com-
merce (il a déja obtenu gain
de cause sur une bonne partie
des plastigques, voir Dechets
Infos n® 22T), sont probable-
ment ravis de la proposition
de la Cour. »

® Des acteurs primordiaux non consultés

$i I'on en croit la liste des
« réponses des administrations
ef des organismes concemes»,
la Cour des comptes n'a andi-
tionnne ni le ministére de la
Transition écologique (MTE),
ni 'Ademe. Interroge sur ce
point pour en avoir confirma-
fion ou infirmation, la Cour
ne nous avait pas repondu a
I'heure de notre bouclage.

5i c’est confirme, c'est assez
surprenant.  Parallélement,

cela expliquerait en partie
un certain nombre d'erreurs
assez grossiéres contemues
dans le rapport, que le minis-
tére et/ou I'agence auraient
probablement pu voir et faire
COITiger.

La Cour des comptes n'a pas
non plus auditionné le Cercle
national du recyclage (CHE),
malgre ses demandes, alors
qu’elle a auditionné notam-
ment Amorce, I'Association

des maires de France (AMF),
Intercommunalités de France
et Régions de France.

Les services de la Premiére
ministre ont, si I'on en|croit le
rapport, été anditionnes, mais
ils n'ont pas répondu aprés
que la Cour Iui ent transmis
le projet de rapport, et sans
que I'on sache si cela signifiait
un desintérét pour le sujet ou
une absence d'observations
a faire. &

Dechets Infos
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La cpuverture )
des colts contestee

Plusieurs parties prenantes (collectivités, opérateurs, ONG...) contestent
le calcul du taux de prise en charge des coiits, qui minimise les soutiens
a verser par les éco-organismes.

Le 7 octobre, soit deux jours
avant la publication de I'ar-
rété modifiant le cahier des
charges, plusieurs parties
prenantes de la filiére’™ ont

que les obligations de prise en
charge des colits imposées aux
€co-organismes par la loi ne
sSont pas respectées, puisque
plusieurs paramétres permet-
tant de calculer le « coit net
de référence » ne sont pas pris
en compte :

#les colits dus aux emballages
non triés (étant entendn que
I'cbjectif des éco-organismes
est 76 % de recyclage, ce qui
Suppose que jusqu’a 26 % des
emballages peuvent ne pas
éire pas triés et recyclés) ;

# les sounillures et I'humidite
des déchets d'emballages
(les coiits nets sont calculés
sur les tonnages d'emballages
propres, alors que les déchets
d’emballages sont sales et
humides, et donc plus lourds,
ce qui induit des colits supplé-
mentaires puisque les coiits
deépendent des tonnages) ;

#® I'impact de la TVA (sur
toutes les prestations qui ne
sont pas réalisées en régie)
ainsi que celni de la TGAP
(sur la gestion des déchets
d’emballages non triés qui
sont enfonis oun incinérés).
Les signataires du communi-

diffnsé un communique expli-
quant pourquod elles avaient
voté, le 8 septembre, confre le
projet du gouvernement (Com-
munique visible ici). Elles pro-

testent en particulier contre le
fait que leur position exprimée
en début d'année n'a pas &té
Pprise en compte pour les pon-
wvoirs publics. Elles estiment

Fivoao @ Olivier Ouichardas

La methode de caleul des & colits nefs de reference » ne prend pas
en compie les souillures et 'humidité des déchets d'emballages,
gui confribuent pourtant 3 rencherir leur cout de gestion.

qué estiment que ces coits
non pris en compte s'élévent
4 « prés de 300 M€ » par an.

Pour les signataires, 1a conseé-
quence de cette sous-€valua-
tion des coits de réference,
ajountée au fait que les éco-
organismes, actuellement, ne
respectent pas leurs objectif
de couverture des coiits, abon-
tit & ce que le taux réel de cou-
verture des coiits, selon eux,
o W'atteint méme pas 50 % 5. e

1. Bmorce, Confédération des
métiers de Ienvironmement
{CME), Fédération des entre-
prisaea do recyclage (Federec).
Fedeération nationale des activités
de la dépollution et de I"enviromn-
nement {Fnade), Syndicat natio-
nal des entrepreneurs de la filiére
déchets (Snefid), Cercle national
du recyclage (CNE), Chambre
francaise de I'économie socikle et
solidaire (E58 Frameoe), Fedération
dea actenrs du réemplod (RCube),
Zoro Waste France (ZWTF).

Deéchets Infos
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EMBALLAGES ET PAPIERS




Déchets de papiers graphiques : le CNR émet plusieurs propositions

Le 18/10/2022 3 13:54

Pour le cinquiéme numéro de sa série sur les filiéres REF, le Cercle National du Recyclage (CMR) s'est penché sur les déchets de
papiers graphigues. Certaines exigences du cahier des charges ont ainsi été étudiées en prenant en compte des données chiffrées et
les actions réalisées par I'éco-organisme en charge de la filiére.

Représentant l'intérét des collectivités locales en charge de la gestion des déchets lors des prochains échanges, le CNR s'appuie sur son
analyse pour émettre des propositions afin d'améliorer la filiere papiers graphiques dans sa globalité. Son bilan et ses avis sont synthétisés

dans une fiche consultableftéléchargeable ici.

A l'aube du réagrément, le CNR émet plusieurs propositions aux éco-organismes dans cette fiche, parmi lesquelles 'augmentation de
I'objectif de taux de recyclage, l'intensification de la R&D, ainsi que [élargissement de la filiére & tous les papiers, livres y compris.
L'association prend le temps de faire un point sur le taux d'acquittement, élément déterminant dans le calcul des soutiens financiers, et sur

les fameux “free-riders”, ces assujettis qui ne remplissent pas leurs obligations.

La premiére fiche publiée pertait sur la filiére des emballages ménagers, la deuxiéme sur celle des DEEE (Déchets d'Equipements Electriques
et Electroniques), la troisiéme sur les Médicaments Non Utilisés (MNU), et la quatriéme sur les piles et accumulateurs portables. D'autres
filieres REP, nctamment celle des TLC (Textile d'habillement, Linge de maison et Chaussures) et des DEA (Déchets d'Eléments
d'Ameublement), sont en cours d'analyse. Leurs résultats seront pukliés prochainement sous le méme format.

https://www.recyclage-recuperation.fr/eco-corganismes/dechets-de-papiers-graphiques-le-cnr-emet-plusieurs-propositions/



“Emballages, vers une démarche responsable” : trois premiers lauréats

Le 24/11/2022 4 1514

Afin de faire face au défi du recyclage des emballages ménagers, I'éco-organisme Léko et la plateforme Ulule ont lancé, en octobre
dernier, un appel 3 projets auprés de tous ceux qui innovent dans ce domaine. Objectif : faire émerger les meilleures pratiques et
aider I'ensemble de la filiére 3 développer de nouveaux modéles. En un mois, ce programme a rassemblé plus d’une trentaine de
candidats.

A l'occasion de la Semaine Européenne de Réduction des Déchets (SERD - du 19 au 27 novembre), les trois premiers projets lauréats
désignés par le comité de sélection ont été dévoilés, Ces experts représentatifs de la filidre des emballages - acteurs du réemploi (Réseau
Vrac), des recycleurs (Federec), des producteurs (Léa Nature), de I'ESS {Printerre), des collectivités terntonales (CNR), des consommateurs et
de Leko - ont désigne :

- Opopop, un colis réutilisable desting aux e-commergants, qui peuvent le proposer a leurs clients en option. Les consommateurs gui auront
choisi de receveoir leur produit avec un colis Opopop pourront renvoyer ce colis aprés utilisation, dans n'importe quelle boite jaune de La
Poste. Des équipes dédiées vont alors récupérer et nettoyer ces colis, puis les proposer & d'autres commergants. La démarche s'inscrit dans
un contexte d'inflation exponentielle du e-commerce : aujourd’hui, ce sont 1.5 milliard de colis qui sont envoyés en France chaque année
(source : Observatoire du courrier et du colis, octobre 2021). Lauréat "Entreprendre pour Demain® de Sopra Steria en 2020, et Lauréat
“Initiative Rernarquable” en 2021, Opopop emploie aujourd'hui 7 salariés et compte déja une cinguantaine de clients, essentiellement parmi
les acteurs du e-commerce spécialisés dans la mode.

i:== Opopop, le 1er colis réutilisable et consigné p...

- Etic Emballage, une association qui a développé une proposition onginale, destinée aux commerces de restauration a emporter : "En boite
le plat". Cette boite en verre consignée permet au consommateur, aprés avoir dégusté son repas, de ne plus avoir & jeter son emballage,
mais de le rapporter au commergant, qui pourra, aprés nettoyage, la proposer au client suivant. 170 commerces ont déja adopté cette
solution écologique et économique : ils regoivent un stock de 100 boites en verre (Duralex), moyennant un abonnement de 20 euros par
mois. La solution séduit un nombre croissant de partenaires, et représente une alternative prometteuse aux emballages jetables de la vente
a emporter, dont le volume augmente en permanence : le marché des livraisons de repas progresse de 20% par an (source : Ministére de la
Transition écologique, 2020). "En boite le plat" a déjd permis d'éviter de générer, depuis 2019, plus de 500,000 emballages jetables et
travaille activernent a poursuivre son développement sur tout le territoire.

- Reverredire, une association regroupant trois acteurs du réemploi de contenants en verre en Nouvelle-Aguitaine. Impliquant a la fois les
consommateurs, les producteurs et les commergants, Reverredire veut faire du réemploi un réflexe dans toute la chaine du commerce
alimentaire, en intervenant & la fois sur la logistique, le lavage et le négoce. A travers ce demier projet, c'est également ['association Les
retournées, membre de Reverredire, qui bénéficiera du soutien de Léko. Celle-ci développe un projet de site de lavage polyvalent de
contenants alimentaires, qui pourra &tre utilisé par I'ensemnble des commergants adhérents, dans un rayen de 100 km. Un enjeu de taille,
puisque 28,000 tonnes de déchets pourraient étre évitées chaque année grice au réemploi des contenants alimentaires (source : Ademe,
mars 2022).

Chacun de ces trois premiers lauréats bénéficiera d'un soutien financier de 5.000 euros, ainsi que d'un accompagnement personnalisé des
équipes de Léko. lls seront également mis en avant auprés des communautés Ulule et Léko, grace a la réalisation d'une vidéo. En juin 2023,
les dix projets lauréats seront soumis au vote du public. Un grand Prix supplémentaire de 10.000 euros sera décerné au projet gui aura
remporté e plus de suffrages.

L'appel & projets reste ouvert 3 de nouvelles candidatures, pour désigner les sept lauréats suivants. Pour candidater, les associations ou
entreprises doivent intégrer des pratigues de 'économie circulaire dans la conception et la gestion des emballages ménagers, et répondre a
I'un de ces trois critéres :

- proposer un produit gui utilise un emballage recyclable ou réutilisable innovant ;

- proposer une solution de collecte ou traitement des emballages pour en faciliter le réemploi ou le recyclage ;

- ou encore, proposer un produit fabriqué 3 partir d'emballages ménagers recyclés.

https://www.recyclage-recuperation.fr/dechets/emballages-vers-une-demarche-responsable-trois-premiers-laureats/



Collecte et trl des emballages ménagers « Le

ras le bol des collectivités locales
Publié le : 01/11/2022

D’un cété les associations représentant les
collectivités locales en charge de la gestion des [{sll]3 ACCEDEZ DES MAINTENANT A TOUT

CHOISIA

déchets ménagers. De I'autre I'Etat en soutien QUECHOISIR Ofg
-

de Citeo, I'éco-organisme responsable des

emballages ménagers au nom des industriels en illimité

qui les mettent sur le marché. Au centre, un ET SUR TOUS VOS APPAREILS !I!
conflit majeur sur le financement. =

== P OUI, JE M'ABONNE =—
. e

En théorie tout est cadré. Les collectivités locales étant en charge de la gestion des déchets
menagers, elles gerent également la collecte sélective des emballages triés par les
consommateurs, et ce pour le compte de Citeo (anciennement Eco-emballages), I'éco-organisme en
charge de cette filiére. Il est financé par les industriels qui commercialisent des produits emballés.

En contrepartie de cette collecte et de ce tri des emballages ménagers, les collectivités sont
rémunérées par Citeo. |l s’agit de I'application du principe pollueur-payeur. Les industriels sont
respensables de la fin de vie des emballages gu’ils mettent sur le marché et doivent donc la
financer.

C’est & que le bat blesse. Un conflit majeur oppose les représentants des collectivités a Citeo et au
ministére qui prend son parti. Tout I'enjeu porte sur la part de financement prise en charge par
I'éco-organisme. 80 % du « colit optimisé », stipulent les textes. Un montant qui convient grosso
modo aux deux parties, sauf qu’il v a de multiples fagons de le calculer. Actuellement, avec I'accord
de I'Etat, Citeo ne finance que la moitié des colts réels, soit 825 millions sur les 1,6 milliard de

dépenses effectuées par les collectivités territariales.

« A partir de ce vrai colit des emballages ménagers, le ministére et Citeo font des calculs
alambiqués pour définir un colit optimisé théorique le moins cher possible, dénonce Nicolas
Garnier, délégué général dAmorce, une association d’élus spécialiste de la gestion des déchets. A
titre d’exemple, I'Eiat retire Ja TVA sur la collecte sélective du calcul, il retire aussi tous les
emballages mis dans la poubelle du tout-venant. » Soit tout de méme 20 % du total, pour un colt
de 330 millions d'euros, selon les calculs du Cercle national du recyclage (CNR), une autre
association d'élus tout autant investie dans le dossier des déchets,

Mais il y a pire. « Le colt optimisé 2022 se base sur les données de lAdeme (Agence de la
transition écologique) qui datent de 2013 ou 2014 selon les postes de dépenses, il n’est méme pas
indexé sur linflation, s'insurge Nicolas Garnier. LEtat se soucie beaucoup plus des metteurs sur le

marché que des collectivité locales. »

Pour Amorce la coupe est pleine, de nombreuses collectivités adhérentes en ont marre d’effectuer
le travail de Citeo en gardant 800 millions a leur charge. « On arrive au bout d’'un modéle sur la
gestion des emballages ménagers. Soit on refonde les régles pour rémunérer les collectivités
locales & hauteur des colts de la collecte sélective et du tri. soit on passe d un systéme privé

financé & 100 % par Citeo », avertit 'association.



Certes le ministére a ajouté le soutien au nettoiement des déchets abandonnés aux missions de
Citeo, pour un montant de 160 millions. « Mais la montee en puissance de ce soutien aux
communes peut étre étalé sur 10 ans, tempére aussitot Bertrand Bohain, délégué général du CNR.
De plus on reste loin du colit des emballages ménagers supporté par les collectivités, il s'est
encore accru avec la forte inflation et la hausse de la taxe sur les déchets, qui ne sont pas

répercutées dans le colit net. »

https://www.quechoisir.org/actualite-collecte-et-tri-des-emballages-menagers-le-ras-le-bol-des-collectivites-locales-n 103303/

Léko dévoile ses premiers laureats

La société agréée a lancé son appel a projets (AAP) intitulé « Emballages, vers une

démarche responsable ».
Henri Saporta 30 Novembre 2022
11h30

EMBALLAGES

L'emballage réutilisable d'Opopop pour le commerce
en ligne, les plats en verre consignés « En baoite le
plat » d’Etic emballages et I'association de promotion
du réemploi Reverredire en Nouvelle-Aquitaine : a
I'occasion de la Semaine européenne de reduction
des déchets (SERD) qui se tenait du 19 au 27
novembre 2022,

Léko a devoilé les trois premiers lauréats de son

appel a projets (AAP) intitulé « Emballages, vers une demarche responsable ». Avec
son comité de pilotage composé de Réseau vrac, la Fédération professionnelle des
entreprises du recyclage (Federec), Léa nature, Printerre et le Cercle national du
recyclage (CNR), la société agréée pour la valorisation des emballages au titre de la
responsabilité elargie des producteurs (REP) souhaite ainsi soutenir « des initiatives
exemplaires » en matiére d'économie circulaire. Le réemploi est donc clairement &

I'honneur pour ce premier podium.

httpsy/ fSwanerusinenouvelle.comy/article/leko-devoile-ses-premiers-laureats.N207 1791



PMCB




PMCB

La difficile avancée
vers le demarrage

effectif

Les opérations en vue du démarrage effectif de la filiére
de responsabilité élargie des producteurs (REP) applicable aux produits
et matériaux de construction du secteur du batiment (PMCB)
se poursuivent. Non sans quelques péripéties et tractations.

Etat des lieux.

e I’organisme coordonnateur en préparation

Les quatre éco-organismes
agréés fin septembre et cou-
rant octobre avec date d’effet
au 10 octobre dernier pour-
suivent leurs démarches en
vue de la création d’'un orga-
nisme coordonnateur. Selon
nos informations, celui-ci
pourrait adopter un statut de
SAS (société par actions sim-
plifiée). Six groupes de travail
sont constitués et a I'ceuvre
pour sa création.

ﬁquilibrage

L’'organisme coordonna-
teur (OC) devra élaborer
des régles d’équilibrage
entre éco-organismes, pour
mettre en adéquation les

parts de marché respectives
de chaque éco-organisme
avec les tonnages de déchets
que chacun prend en charge,
que ce soit physiquement
(collecte) ou financiérement
(versement de soutiens).
L’'OC devra également éla-
borer un baréme de soutiens
aux collectivités locales qui
voudront g'impliquer dans la
filiére, et un contrat type le
liant & celles-ci. Cette tiche
ne sera probablement pas
aisée tant les propositions ini-
tiales de baréme de soutiens
des éco-organismes, conte-
nues dans leurs demandes
d’agrément, étaient diffé-
rentes les unes des autres

(voir Déchets Infos n° 240).
L'organisme coordonna-
teur devra enfin demander
un agrément des pouvoirs
publics, et ceci au plus tard le
10 décembre prochain (délai
réglementaire de deux mois
a partir des dates d’agrément
des éco-organismes).

Les textes l1égislatifs ou régle-
mentaires ne disent pas ce
qu’il se passe si 'agrément
de I'organisme coordonnateur
est refusé par les pouvoirs
publics, par exemple parce
que ses constituants (les éco-
organismes) n'ont pas réussi
a se mettre d’accord sur des
solutions acceptables aux
yeux des pouvoirs publics. e



® Le casse-téte de la « tolérance de quatre
mois » se poursuit

Théoriquement, la filidre est
censeée démarrer effectivernent
le 1* janvier 2023, scit avec deja
un an de retard sur la date qui
avait été indiqueée dans la loi
antlagaspmage et pour I'éco-
nomie circolaive (loi AGEC,
article G2).
Mais les pouveoirs publics ont
mis récemment un « coup de
canif » dans ce calendrier en
annoncant, le 22 septembre
demier, par voie de commu-
niqué, une « tolérance de quatre
mois pour la mise confor-
mité des petites entreprises »
au regard de leurs cbligations
ligez a la filiére.
Les parties prenantes se sont,
depuis cette date, longtemps
interrogees sur la maniére
dont il fallait interpréter cette
annonce, puisqu’ancun texte
taire ne venait'étayer
ol I'éclairer.

5Sens eurcpéen

Finalement, un mail du minis-
tére de la Transition €colo-
gique (MTE) dont Déchets
Infos a en commumication,
adressé aux eco-organismes
le 23 novembre, soit dewx mois
aprés I'annonce de la « folé-
rance » et un peu plus dun
mois avant le démarrage effectif
théorique dela fliére, est venu
clarifier un peules choses, mais
pas totalement.

Selon ce mail, la tolérance
s'appliquera aux PME & au sens
européen du ferme » (meins
de 260 salariés et soit moins
de B0 M€ de chiffre d'affaires,
s0it moins de 43 M€ de « total
du bilan »).

Elle s’appliquera sur les dates
d'adhésion des metteurs en
marché. Autrement dit, les met-
teurs en marche ont jusqu’an
30 avril pour adhérer. Au-
dela, ils encourent les sanctions
prevues par la réglementa-
tiem, selon la procédure appli-
cable (mise en demeure, etc.).
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Courrlel envoye par le ministére de la Transition écologique (MTE)
aux éco-organismes le 23 novembre. Plusicwrs partfies prenanfes
soulignent gue la régle proposée n'est pas claire

et esf juridiguement fragile.

Et elle = applique:ra & égale-
ment pour les éco-onganismes
£'ils décident de ne pas facturer
les quatre premiers mois pour
ces PME » (voir le document).
&l l'on comprend bien le mail
du ministére, cette tolérance
aur le paiement des contribu-
tions sera valable que les éco-
organismes aient modifié leur
baréme amont apres 1 agrément
ou pas.
Ainsi, les eEco-crganismes
auront, pour les FME et pour
les mois de janvier & avril 2023
inclus, le choix de -
# faire payer aux metteurs en
marche leurs contributions ;
# ou les exoneérer de confri-
butions sur cette période, ce
qui représenterait un tiers de
coniributions en moins pour ces
metteurs en marche sur'annee
2023.
Ce choix laizzé aux éco-orga-
nismes est en reéalité assez
fansse. En effet, la concurrence
emnire les Eco-organismes etant
ce qu'elle est, il suffira proba-
blement qu'un seul éco-orga-
nisme deécide d'exonérer des

mettenrs en marche de contri-
butions pendant les quatre pre-
miers mois de 2023 pour que
tons les autres annoncent la
méme chose, au risque sinon
de risquer de perdre des adhe-
rents potentiels.

Ainsi, les éco-organismes qui,
pour certains, ont déja vuleurs
prévisions de recettes forte-
ment baisser suite i la baisse
de leur baréme amont, ont de
fortes chances d'étre amputés
d'une part supplémentaire de
leurs recettes A cause de la
« tolérance .

Clarification

Nous ignorons par ailleurs
comment s'appliquera le
« seuil PME » pour les met-
teurs en marché qui vendent
des PMCB mais aussi d'antres
produits. Devront-ils prendre
en compte uniquement leur
chiffre d'affaires propre aux
PMCE, on leur chiffre d'affaires
global ? Sur ce point aussi,
une clarification des pouvoirs
publics serait nécessaire.
Enfin, on peut se demander =i



la & tolérance » décidée par le
gouvermnement ne risque pas de
donner lien & des contentieux
enraison notamment de la dis-
torsion de concurrence qu'elle
va induire entre les mettenrs en
marche, selon qu'ils sont PME
ou pas. Une telle décision aurait
peut-&tre pu passer sur le plan
juridique si elle avait fait I'ob-
jet d'un texte réglementaire
diiment motivé. Enl'absence de
texte réglementaire (rappelons
que la ¢ tolérance » a €t annon-
et puis précisée deux mois plus

tard par simple mail aux éco-
organismes), cela semble bean-
coup plus delicat.

Dispositif fragile

Intexroge par Deéchets Infos,
Hervé de Maistre, président
de Valobat, estimait en début
de semaine que « le dispositif
présenté semble pour heure
fragile, 3 la fois sur [a forme (un
mail), et sur le fond (e posent
notamment des questions de
financement, et d'équité entre
metfeurs surle marche) ». I indi-

quait gqu'en conséquence « les

éco-onganismes [.. ] travaillent
a proposer ef obtenir des ameé-
liorations et clarifications ».
Ecominero, joint également par
Déchets Infos, paraissait qrosso
modo sur la méme ligne. 0 indi-
quait o' 4 ce stade 5, 'infoama-
tion transmise par le ministére
& soulévait] plus d'inferroga-
tions qu’elle amenfait] de clarté
et de visibilité pour les éco-orga-
nismes comme pour les entre-
prisesy. 1l disait étre donc ¢ dans
Pattente d"éléments complémen-
taires ». Le dossier n'est donc
probablement pas clos. e

e I’avis a producteurs publié
« trés prochainement »

Plusieurs parties premantes
(éco-organismes, metteurs en
marché. ) indiquent attendre
la publication de « l'avis &
producteurs » €labore par les
pouvoirs publics et cense lister
les produits sowmis 4 contribu-
tions. Selon certains, sans cet
avis, le démarrage effectif de
la filiére ne serait pas possible.
Quelques produits poseraient
en effet des difficultés pour
déterminer qui est le metteur
en marché : Ientreprise du
batiment qui vend le produit
au client final, ou son fournis-
seur qui le fabrique ou I'im-
porte et le lud vend. Les sec-
teurs plus particuliérement
CONCEImEs par cette ambiguite
sont, selon nos sources, ceux
de la charpente en bois et de
la métallerie.

La Fédération francaise du bati-
ment (FFB) dit souhaiter que
ses adhérents solent dispenses
d'adhésion & un éco-oryanisme
en tant que mettewrs en marche,
et que ce soient donc leurs four-
nisseurs qui scient, dans tous
les cas, déclarés metteurs en
marche.

D'antres parties prenantes,
dont le Cercle national du
recyclage (CINE), font remar-
quer que l'avis & producteur
n'a pas de portée réglemen-
taire et qu'il n'est pas indispen-

Plusieurs parties prenantes indiquent gque pour certains produits,
dont les charpentes en bois. il n'est pas aise de déterminer gui
est Ie metteur en marché et done qui doif confribuer 3 un &0o-
organisme : le fournisseur ou l'entreprise du bétiment qui l'installe.

sable pour démarrer la filidre.
D’autres encore soulignent
que pour an moins 90 % des
produits, I'avis & producteurs
serait sans ufilité. Restent cenx
pour lesquels il y a une incer-
timde cu une ambiguité.

Réunions

Deux réunions ont déja eu
lien depuis I'été dernier avec
le ministére de la Transifion
&cologique sur le sujet. Les
parties prenantes n'attendent
plus que la publication de la
version finale du document.

Gelon une source proche
du dossier, la position de la
FFB, exprimeée dans un cour-
rier adressé 4 la Premiére
ministre Flisabeth Borme, rend
neécessaire une réunion inter-
ministériel (RIM) arré-
ter la position definitive du
gouvernement.

En attendant, tant que I'avis &
producteurs n'est pas publié,
certains metteurs en marche
(réels ou potentiels) disent ne
pas pouvelr adherer et contri-
buer & un €Eco-organisme
fante de savoir s'ils doiventle



faire, et jpour qnels produits.
Contal::te par Déchets Infos,
le ministére de la Transition

emloglqlmmﬂf}mdlquajten
fin de semaine dermiére que

I'avis aux producteurs était

& en cours de finalisation » et
qu'il serait publi « trés pro-
chainement » &

Id

® Démarrage :
L L

ou 1" juillet ?
La Fédération francgaize du
batiment (FFB) a demande le
report du paiement des contri-
butions an 1+ juillet prochain,
soit au-dela de la « tolérance »
de quatre meis annoncée par
le gouwvernement pour les FME.
Pour étayer 3a demande, 1a FFB
avance plusieurs argquments.
Elle souligne en particulier que
les barémes des contributions
I'ont €€ connus definitivernent
que le 10 novembre dernier
{apnes les -::ha.ngements opé-
Ies par tois éco-organismes
par rapport & leurs barémes
initiaux ; woir Déchets Infos
n” 240), soit & peine plus d'un
mois et demi avant la date de
démarrage théorique de la
filiére. Resultat, les metteurs
en marche w'ont pas pu adhe-
rer avant cette date a un eco-
organisme, et donc nont pas pu
savoir avec précision quelles
seraient les confributions a
prendre en compte pour la
vente de leurs produits.
B cette difficulte s’ajoute celle
del'avis a productenrs, toujours
pas publié (voir plus haut).

Renchérissement

Les devis €dités jusguan
10 novembre ne pouvaient
donc pas prendre en compte
le rencherissement des pro-
duits induit par les contribu-
tions, ou alors seulement de
maniére estimative, sans étre
Precis ni siirs. Les devis édi-
tés actuellement ne le peuvent
probablement guére davan-
tage, puisque les adhésions
aux éco-organismes ne sont
qu’en phase de démarrage.
Or selon la FFB, il se passe
en general 6 mois, et parfois
plus, entre I'établissement
d'un devis etla reéalisation des
travanx et donc leur factura-

1 janvier, « début 2023 »

|
1:
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Pour I'instant, il n'est pas certain gque foufes les collectivités
qui le voudront pourront signer avec un des éco-organismes
de la filiére PMCE d’ici la fin de 2023.

tion. Ainsi, pour la FFB, les tra-
vaux qui seront réalisés d'ici
an 30 juin seront, dans leur
grande majorité, facturés sur
la base de dewis « hors contri-
butions ». §i les entreprises
do batiment, entre-temps,
doivent subir les contribu-
tions & compter du 1* janvier,
elles y seront de leur poche
puisqu’elles auront fait les
devis hors contributions mais
auront di acheter, an moins
pour partie, les matériaux
avec contributions.

La FFE demande également
que lesrégles de tri des PMICB
soient définies, et de maniére
commune aux différents éco-
organismes, via 'organisme
coordonnateur, afin qu'elles
ne différent pas selon I'éco-
organisme dont dépendra le
point de collecte.

Enfin, 1a FFB demande la mise
en place d'une forme de ser-
vice minimum universel,
réparti equitablement sur le
territoire, afin que le démar-
rage de la filiéte permette
i toutes les entreprizes do

bitiment de bénéficier d'un
debut de collecte gratuite. A
défant, 1a FFB estime qu'il y
aurait une forme d’injustice
pour certaines entreprises
puisqu’elles devront appli-
quer la REP, avec 'angmen-
tation des colits induite parle
paiement des contributions,
mais sans pouvoir toujours dis-
poser d'un service de reprise
gratuite des déchets.

Inéquite

Compte tenu de la progressi-
vité de la mise en place dela
filitre, décidée par les pou-
voirs publics dans le cahier
des charges des éco-ornga-
nismes, la satisfaction de cette
IE‘i"El'ldlCElh.DIl risque d'étre
difficile. En effet, la progres-
sivité implique que le service
metira plusienrs annees a ére
a son niveaun nominal Ce qui
implique gu'une partie du
service ne sera pas rendue
pendant cette période. Dol
cette question - comment faire
pour que la progressivité ne se
tradunise pas par une inéquité



entre bénéficiaires poten-
tiels du service ? Avec a la
clé un risque de contentienx.
Contacté par Déchets Infos, le

ministére de la Transition éco-
logique nous a répondu en fin
de zemaine derniére que la
filiere devait « démarrer début

2023 » et que « comme pour
toute filiere de REP, ce démar-
rage se feralit] de maniére pro-
gUessive b. e

® Baréemes amont : fortes hausses a prévoir

pour 2024

Quelles que soient les dif-
ficultés pratiques ou régle-
mentaires évoquees plus haut,
pour que la filiére démarre
effectivernent, il lui faut des
ressources financiéres, et en
particulier des confributions.
Selon les derniéres informa-
fions que nous avons obte-
nues, il ze confirme que
les éco-organismes gui ont
abaisse leurs barémes amont
aprés la publication de leur
agrement — pour essayer de
o s'aligner » autant que pos-
sible sur leur comcurrent le
moins disant Valobat — I'ont
fait, pour antant qu’on puisse
en juger, dans des proportions
importantes, avec une division
par £, 3 voire 4 des montants
demandes. [l convient toute-
fois de préciser que les compa-
raisons sont souvent difficiles.
Ecominero ne nous a pas com-
muniqué son baréme initiale-
memnt prégent dans sa demande
d'agrément et nous n'avons
pas réussi 4 nous le procurer.
Pour Ecomaisons/Eco-mobilier,
la structure du baréme a forte-
memnt changé entre la demande
d'agrément (baréme exclusive-
ment en £/tonne) et le baréme
final (baréme en grande par-
tie en €/m®, en €/m° ou en
€/ piéce).

Faire face

Pour les éléments gui sont
comparables, on peut par
exemple constater que le
baréme initial d'Ecomaison
prevoyait, pour le verre, une
contribution de 22 €/tonne
alors que dans son baréme
reva, c'est 9 €/ tonne, soit
2,4 fois moins. Pour le plétre,
le baréme initial etait de 12 €/
tonne alors qu'il est de 3 €/

un et oo oo 100,
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Extraifs des prévisions financiéres de Valobaf (en haut) et
Ecomaison/Eco-mobilier (en bas). Leurs recefies issues des
contributions devraiend frés fortemen{ augmenfer enfre 2023 of 2084

tonmne dans le baréme revi,
z0it 4 fois moins.

DFancuns craignent quavec
de telles coniributions, les
£Co-oIganismes ne soient pas
en mesure de faire face anx
dépenses de leur premiére
année. [ faut toutefois préciser
qu'en cas de recettes insuifi-
santes, les éco-organismes ont
la faculté d’angmenter leurs
barémes en cours d'annee.
Mais la chose risque d'étre
delicate, car cela suppose
une modification d'un £18-
ment important des contratz
entre I'éco-organisme et ses
adhérents (le baréme), avec
le risque que des adhérents
refusent et en profitent pour
changer d'éco-organisme.
Interroge sur l'éventualité
d'une augmentation de son

baréme en cours d’anneées, en
cas de recettes insuffisantes,
Hervé de Maistre, preésident
de Valobat, a indiqué qu'il
n'avait pas envisage cette pos-
sibilité, considérant que son
baréme amont est basé sur des
previsions financiéres a priori
plutdt justes.

Une chose est siire : avec des
barémes aussi bas durant la
premiére année, les angmen-
tations seront assez impor-
tantes la deuxidme année.
Selon des documents dont
Nous avons en connaissance,
Valobat préveit de multiplier
ges recettes dues aux contribu-
tions par p: 4 entre 2023
(146 ME) et 2024 (560 ME€).
Mais il disposerait, selon ses
previsions, de 141 M€ de pro-
visions pour charges fotures



(PCF) fin 2024, ce qui veut
dire que ses recettes excéde-
raient, cette année-1a, assez
largement ses charges (voir le
document page précedente).

Avenir

Ecomaison prévoit pour sa
part de multiplier ses recettes
dues aux contributions par
presque 3 @ 54 ME£ en 2023
et 147 M€ en 2024, avec des
PCF atteignant 66 M€ fin 2024
contre 28 M€ fin 2023, soit
un accroissement de 38 M€
en 2024, aprés un accroisse-
mentde 28 M€ en 2023 (voir le
document page précedente).
Les prévisions financiéres
&tant un exercice délicat, « sur-
tout lorsqu'elles concernent
I'avenir » (selon le bon mot de
Fierre Dac), il restera 4 voir
quelle sera la sitnation réelle
des éco-organismes fin 2023.
Pour eviter les mauvaises sur-
prises pour ses adheérents (et,
de fait, anssi pour les metteurs
en marche), 1a FFB demande

Les assoclations de collectivités Amorce et Cercle national

du recyclage (CNR) disenf souhaiter que le projet de baréme

de soutiens aux collectivités soit connu avant I'éventuel agrément
de 'organisme coordonnateur.

que les barémes amont de

2024 solent communigues
aux parties prenantes au plus
tard en mars 2023. Comme
leg PME pourront adhérer
jusque fin avril (application
de la « tolérance » de quatre
mois), elles pourraient donc,
£l la revendication de la FFB
est satisfaite, avoir une visi-
bilité de deux ans sur leurs
barémes de confributions.
Enfin, rappelons que Valdelia
est le seul éco-organisme a
n'avoir pas changé son baréme

amont depuis la publication
de son arrété d’agrément. 1
justifie le nivean des contribu-
tions demandées notamment
par l'exigence environnemen-
tale qui s'attache a la filiére,
laquelle suppose des moyens
pour mebiliser les acteurs,
collecter, trier et waloriser
les deéchets. Il a lance une
campagne de communication
o militante » pour I'expliquer
aux metteurs en marche (voir
notamment ce fil Twitter de
Valdelia). »

® Quel contrat type pour les collectivités

Pour pouvoir bénéficier de la
prise en charge des colits de
collecte et de traitement des
PMCE par un éco-ornganisme,
les collectivités devront signer
le contrat type prévu A cet effet.
Selon I'arréte du 10 juin 2022,
c’est I'organisme coordonna-
tenr qui deit établir le contrat
type. [Ldispose pour celad'un
delai d'un meis & compter de
son propre agrement (para-
graphe 2 de l'annexe III de
arrété du 10 juin 2023).

Cela veut dire que I'agrément
de Tl'organisme coordonna-
teur peut étre délivre par les
pouvoirs publics avant qu'ils
aient en connaissance du pro-
jet de confrat type avec les
collectivités.

Le projet de contrat type doit
&fre comMIMUNiqUE aux pouveoirs
publics pour & avis ». Mais les
textes ne disent pas ce qu'il
advient en cas d’avis négatif.

Contactés par Déchets Infos,
Amorce et le Cercle national
du recyclage (CHE) indiquent
qu'ils s'opposeront vigoureu-
sement 4 ce que le contrat type
ne soit pas connu an moment
ol Pagrément du coordonna-
teur sera examing. De son cote,
Valobat, un des deux princi-
paux éco-organismes de la
filiére, semble vouloir s'en
tenir 4 ce délai d'un mois aprés
l'agrément du coordonnatenr.

Juge

Sur le plan juridique, il faut
rappeler que le tribunal admi-
nistratif (TA) de Paris a récem-
ment estime, en rEfére, queles
contrats fypes liés al'agrement
d'un éco-organisme peuvent
étre soumis a I'appréciation du
juge administratif =i leur 1éga-
lit€ est contestée (ordonnance
du 1= aciit 2022 concernant la
filitre des huniles minérales ;

woir Déchets Infos n® 238).
Autrement dit, le fait que les
confrats types ne soient pas
conmus au moment de Pagre-
ment ne vent pas dire qu’ils
sont totalement détachables de
Tagrement et qu'ils échappent
aingi, 'l y a lieu, 4 I'examen
du juge administratif.
Dans 1'affaire jugée au TA de
Paris, I'éco-organisme Cycle-
wia avait d'abord interjeté
appel de l'ordonnance de
referé devant le Conseil d’Etat,
avant de se desister.
Selon une source proche du
dossier, les pouvoirs publics
auraient convaincu Cyclevia de
se desister car ils craindraient
la possibilité que le Conseil
d'Etat confirme I'ordonnance
du TA de Paris, ce qui lni don-
nerait une force jurispruden-
tielle plus importante.
En tont €tat de canse, I'ordon-
nance ayant €t rendue en



refere, il fandra attendre que
le TA se prononce sur le fond,

ce qui prendra quelques mois.

Om saura alors si la position du

juge des referes est confirmee

par le juge du fond ou pas. »

® Quel calendrier
pour les collectivités

Les collectivites devront-elles
attendre avant de pouvoir
signer un contrat avec un éco-
organisme, et 5i oui, combien
de temps ? On se souvient que
pour la filiére DEEE (déchets
d’equipements electriques et
electroniques), il avait fallu
trois ans avant que toutes les
collectivités aient signe avec
un eco-organisme. Mais la
filiere etait alors en trés grande
partie nouvelle pour les collec-
tivités. Pour la filiére mobilier,
C'était six ans, en raison notam-
ment de freins mis par Eco-
mobilier a l'adhésion. Pour
1a filiere sur les DDS (dechets
diffus specifiques), toutes les
collectivites souhaitant adherer
ont pu le faire en un an et demi.

Maillage

Pour les PMCB, Valobat indique
quil a prevu de contractnali-
ser avec toutes les collectivités
correspondant a ce qui sera sa
part de marche (chez les met-
tenrs en marche) d'icila fin de
20283.

Pour Valdelia, la prevision est
de contractualiser avec 25 %
des collectivités correspon-

dant a sa part de marche en
2023, puis 50 % en 2024, 75 %
en 2026 et 100 % en 2026. Pour
information, Valdelia a estime
qu'il powrrait representer 15 %
des mises en marche.
Ecominero souligne pour
sa part que le calendrier de
contractualisation dépend du
« maillage » du territoire en
points de collecte. Or il rap-
pelle qu'il a, selon le cahier
des charges, 10 mois pour pre-
senter son projet de maillage,
ce qui le conduira aI'éte 2023.
I indique enfin qu'il présen-
tera le bilan de I'avancement
de son maillage a I'organisme
coordonnateur tout debut 2024
— c& qui ne dit pas quel avan-
cement il a prévu d'ici-1a.
Ecomaison  (Eco-mobilier)
ne nous a, pour sa part, pas
repondu.

Une chose est sire : les
echeanciers différents selon
les eco-organismes, s'ils sont
maintenus, risquent de géne-
rer des inegalités entre collec-
tivités puisque toutes celles
voulant signer avec un eco-
organismes ne le pourront
peut-&ire pas. o

Deéchets Infos
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Rendez-vou

Berirand Bohain, délégué général Cercle National du Recyclage
ite

Les collectiv

o
L
F T

es  discussions somt vives

entre les différentes parties

prenantes a la filiere EEP

concernant en particulier
lez emballages. Le principal point
de désaccord pour les asseciations
des collectivités est finaneier. « I
H'en demenre pas MoINs, précise
Bertrand Bohain délézué gémeéral
du CNER, gue 'ounl REP est pern-
nemt, mais gu’il est ameliorable er
les orientafions gui sonf prises ne
sont  pas  renjonrs  les  medl-
lenres. Lounl esr tneeressant en ce
aqu’il permet de faive financer par
les mertenrs en marche la fin de e
des produirs, de développer I'éco
conceprion, d intdgrer les mariéres
recyelées dans les produirs, de bou-
cler In boucle. » Il reste a s'en-
tendre sur les prizes en charge des
couts de la collecte et du tri, mon-
tants gui apparaizsent insuffizants
aux élus,

de ['éco-
orzanisme Citeo semble 5" étre un pen
amsliorée. Les participants tentent de
défendre leur point de wue.

« Plusieurs professiommels ze
ronvent peu on mal TEpresenies au
sein des CIFREP, les com fons
imrer-filigres. Le: opératewrs. entre-
prizes du vecyclage, denoncent le fair
que des éco-organismer operation-
nels 5 ‘approprient la matiére.

Cest I'Etat gqui veur lez REP, en par-

es et les REP

ticuliar powur des
raizons anvirenne-
mentales. Logigue-
ment la  gowver-
mance se  serait
ameliorée aver la
création du comité
des parties pre-
mantes qui  peut
donmer som  avis
ur  ceriains  as-
pects. La CIFREP
powrrait étre large-
ment ameliorés en
ne faizant pas vo-
ter 1'Etat au moins
sur les aréies por-
tant sur les cahiers
dez charges. »

La création de
la DSREP
(direction de la
SUPerv1slon des
fihares FEEP) con-
fice 2 I'Adems en
vertu de la loa AGEC devvart favon-
ser les confroles. Amsi mandatee,
I'zgence powra suivte le fonctionne-
ment des organismes et samctionmer
en cas de non respect des objectifs.

le monde

onner 1C

ru v a wune obligation de I'ex-
tension des comsignes de i au 1¢
Jjanvier 20 L'Etat a decidé de
sanctionner les collectivites locales
gui Me SOl pas em exiension 4 cefte
date em divizemt laz soutiens sur les
plastigues par deux. Six ans powr
medermizer 620 cenmes de mi avec
un COFID, ume guestion sur la con-
signe gui a fair perdre um an, avec
ume année électorale, dex delais dat-
tente d'an meins frois mois dans les
dossiers, mous ¥ SOMNES presgue.
Quelgues collectivites n'y somt pas,
maiz rés peu. Elles zomt sanction-
nees. Citeo a pour objectif en 2022
de récuperer 60 000 rommes d'embal-
lage: hors jfoyers, zeuls 3-4.000
tonmes I'ont éte, est-ce qu'il y ume
sanction D Cela fair douze ams que
lorganizme doit faive du hors foyer,
est-ce qu'il est samctionneé " L Erar
doir zanctionner fout ls monde ou
personne !

[

v Lez collectivités réalisent 72 %o du
tanx de recvelage de:r emballages sur
un gisement dont elles n'omnt pas en
totalite la respomnzabilité, poante Ber-

trand Bohain.

Le dizposinf se hmite aux seuls
emballages objets de la collecte ze-
lective, quelque 80 %, Les 20 %o ras-
tants se trouvent en melange dans les
ordures meénageéres. « Dams lemve-
loppe gffectee a la collecte ot an ti
par les collectivites, las emballage:
mélangés aux ordures ménagéres ne
somt pas constdéres. Iis représenten:
un cout de gquelque 300 m illions
d'ewros. Ceite somme. i elle énair
qifectés au recyelags, sevait une véri-
table incitation a aller chercher les
bouteillez er autres emballages danz
fas OM. »

Sans atteindre les objectfs fixes
3 77 % de récupération des bouteilles
de beasson en 2025 ot 90 % en 2029,
le retour de la consigne se profile 3
I'hkonzon. Elle aurait powr conse-
guence d augmenter le cont du m
avec la dispanton du prix de reprise
des bouterlles qui seralent récuperdes
directement par les metteurs en mar-
ché. w Les autres materiaux devvaisnt
payer pour la collscte zelscrive, ce
era frés émervant pour tout e
mondes | @

Le cahier des charges sur la
FEP produits du tabac est intéressant.
soulizne Bertand Boham « mous
avions fravaille sur le baréme gui
avait éteé voté par la Cifrep. un meois
plus savd retour a la Cifrep avec i
baréme de contributions diviséss par
deux la premiére anmés et diviséss
par un guatrs la deuxidme année en
raizon du lobbying des cigaretiiers
auprés du pramisr minisire |

Le: EEFP financiéres seralent-
elles susceptibles d'améliorer le pro-
cessus T o« Le démarrage en mods
financier permer d aller plus vite »,
remarque le delégué du CNE. La
version Gpe:an'.oune]le des FEP im-
pose aux collectivités des modes de
faire qui ne comespondent pas a leurs
pratiques habituelles. « Par axemple.
luztre Bertrand. pour lsz mareriaux
issus de la déconstruction, on va dire
aux collectivités locales “regr su,.:'s'
cer  mardrianx rpfa, fques, “hoiz ..
dans cetfte benne la ef vous aures un
soutien . Nous me powrvoms pas du-
pliguer routes les benmes pavce gue
Ia filiére PMCE arrive. Nous allons
demander a ce gue tous les flux
soient en financier an moins an de-
marrage pour cette filigra. (Clesr le
caz des inertes par exempla). »

Martine Chartier
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La filiere des déchets de
papiers graphiques en 13
pages

A l'zube du re-agrément le Cercle
Matonal du Recvelaze emet plu-
sleurs  proposifions aux o
orgamizmes dans ceffe fiche : aug-
mentation de 'objectif de taux de
recvelage, mfensification de la re-
cherche ef du developpement, alar-

pizsement de lz filidre 3 tous les pa-
piers., livrez: v compns. Le Cercle
HNational du Eecyelage fait um pomt
Et_:r le taux ——
acquitte-

et ElEII-EIlt r C'E'I"IL'IE' MNational
determunant | “Recyclage
dans le caleul L

des  soubens

financiers et sur les fameux free-
riders. ces assujettis g ne remplis-
sent pas lewrs obhgations. Ce docu-
ment est consultable et talachar-
geable lLbrement swr le site
www.cercle-recvelaze.asso i, dans

1z rubnique « Dossiers techniques =.

e ——
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Pour son sixiéme numéro de sa série sur les filidres REF, le Cercle National du Recyclage (CHR) s'est penché sur les déchets de
textiles. Pour ce faire, certaines exigences du cahier des charges ont &té étudiées en prenant en compte des données chiffrées et les
actions réalisées par I'éco-organisme en charge de la filiére (Refashion).

La péricde d'agrément de |'éco-organisme pour la filigre TLC (Textile d'habillement, Linge de maison et Chaussures) arrive 4 &chéance le 31
décembre 2022. Représentant |'intérét des collectivités locales en charge de la gestion des déchets, notamment lors des échanges sur le
nouveau cahier des charges publié le 25 novembre au JO, le CNR s'appuie sur son analyse pour émettre des propositions afin d'amélicrer la
filidre dans sa globalité. Son bilan et ses avis sont synthétisés dans une fiche consultable/téléchargeable i

L'association pointe certains résultats, notamment le taux de collecte ne dépassant pas 40% depuis la mise en place de la filiére TLC, la
couverture partielle du territoire par le dispositif de collecte, la comptabilisation de la valorisation en CSR dans I'objectif de valorisation
matiére, le nombre dérisoire de produits éco-modulés et le conditionnement des soutiens financiers de communication aux collectivités 3
un maillage minimum. & I'aube du réagrément, le CMR émet plusieurs propositions aux futurs titulaires, parmi lesgquelles 'augmentation
significative du montant des &co-contributions, le renforcement du maillage de point d'apports volontaire (PAY), ainsi que la modification
des consignes de tn pour I'acceptation de I'ensemble des textiles usagés quel gue soit leur &tat,

Les fiches portant sur les filiéres des emballages ménagers, des déchets d'équipements électriques et électroniques (DEEE), des
médicaments non utilisés (MMU), des piles et accumulateurs portables, et des papiers graphigues sont déja disponibles. [rautres filiéres REP,
notamment celles des déchets déléments d’ameublement (DEA) et des produits chimiques (DDS), sont en cours d'analyse. Leurs résultats

seront publiés prochainement sous le méme format.

https://www.recyclage-recuperation.fr/eco-organismes/le-cercle-national-du-recyclage-deshabille-la-rep-tlc/
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A r'approche de la fin de la période d’agrément

de I'éco-organisme en charge des dechets ACCEDEZ DES MAINTENANT A TOUT
textiles, le Cercle national du recyclage a

analysé ses résultats. On ne peut pas dire que QUECHOISIR.Org

le bilan soit satisfaisant, mais la situation (] ] .\'-"fmlfté
devrait s'améliorer.

ET SUR TOUS VOS APPAREILS !!!

== P OUl JEM'ABONNE —
: -

A lire les indicateurs étudiés par le Cercle national du recyclage, une association d'élus spécialiste
des déchets, 'éco-organisme en charge de la filiere des déchets textiles, vétements et linge de
maison n'a pas rempli son contrat.

Alors que 'objectif était de collecter 50 % des tonnages mis sur le marché en 2019, soit 4,6 kg par
habitant, seuls 40 % ont été récupérés en... 2021. Il manque 113 000 tonnes pour atteindre I'objectif,
ce n'est pas rien. Autre anomalie, les poinis d’apport volontaire ne couvrent que 84 % de la
population. Si aucun n'a été installé en Guadeloupe et & Mayotte, il n'y en a pas assez en lle-de-
France et en région Provence-Alpes-Cote d'Azur. Quant aux soutiens financiers apportés a la filiére,

ils s’avérent largement insuffisants, les écocontributions versées par les industriels du secteur étant
ridiculement faibles.

NOUVEAU CAHIER DES CHARGES

Heureusement, le nouvel agrément qui entre en vigueur le 1¥" janvier 2023 devrait am&liorer le taux
de collecte et le budget de la filiere. « Les ressources de 'éco-organisme vont étre multipliées par
cing dans les trois ans G venir et nous avons obtenu que les textiles déchirés ou tachés qui sont mis
dans les ordures ménagéres soient enfin récupéres, ce qui va augmenter la collecte », se réjouit
Bertrand Bohain, délégué général de 'association. Les consignes qui figurent sur les bornes
d’apport volontaire et qui demandent des vétements en bon état vont donc &tre modifiées sous peu
pour se conformer au nouveau cahier des charges.

Bon a savoir. 30 % des tonnages collectés ont été exportés dans un autre pays européen en

2021, 37 % sur le continent africain. Le recyclage des textiles n'est manifestement pas une priorité
de la filiere.

https://www.quechoisir.org/actualite-collecte-de-textiles-usages-un-bilan-mitige-en-voie-d-amelioration-n 104623/



Pour découvrir I'association et suivre son atualité,
rendez-vous sur son site internet
www.cercle-recyclage.asso.fr
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